M 1286. XLII.

RECURSO DE HECHO

Mtova, Violeta Elena c¢/ Admnistracioén
Naci onal de | a Seguridad Soci al .

Buenos Aires, 3 de novienbre de 2009
Vistos | os autos: “Recurso de hecho deduci do por |la actora
en |la causa Mtova, Violeta Elena c/ Adm nistraci 6n Naci ona
de | a Seguridad Social”, para decidir sobre su procedenci a.
Consi der ando:

1 Que la Sala Il de la Camara Federal de la Se-
guridad Social revoc6é parcialnmente el fallo de la instancia
anterior en cuanto habia ordenado, a los fines del reajuste
pretendi do, el cénmputo de todos | os aportes efectuados por |a
j ubi |l ada desde su reingreso a |la actividad renunerada en 1983
hasta 1999, afio en que presentd su renunci a condi ci onada ante
el Poder Judicial de |a Nacion; enpero, confirmd |a decisioén
de reconponer el haber jubilatorio segun | as pautas dadas por
la Corte en | os precedentes "Chocobar"™ (Fallos: 319:3241) vy
"Heit Rupp" (Fallos: 322:2226), respectivanente.

29) Que para decidir de tal nodo el a quo estinmd que
por aplicacion del art. 34 de la ley 24.241, de su decreto
reglanmentario 525/95 y del decreto 679/95, s6lo podian
reconocerse | os servicios prestados por la jubilada hasta e
14 de julio de 1994, fecha de entrada en vigencia del sistem
i ntegrado de jubilaciones y pensiones. Contra ese pronunci a-
mento, la actora interpuso el recurso extraordinario que,
denegado, dio origen a |la presentaci 6n en exanen.

39 Que la recurrente se agravia de que el a quo se
haya negado a conputar | os servicios con aportes desarroll ados
durante los afios 1994 y 1999; considera que |as nornas
i nvocadas en | a sentencia no |l e son aplicables y que su jubi-
| aci 6n debe ser reajustada de acuerdo con | as di sposici ones de
la ley 18.037, ya que de otro nodo el haber resultante seria

claranente confiscatorio pues representaria solo e

21,5% de | as remnuneraci ones que percibi 6 en ese |apso.
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4°) Que la actora sefliala tanbi én que durante el
periodo de actividad no reconoci do obtuvo de su enpl eador | as
remuner aci ones mas altas, por las que se hicieron |os perti-
nentes aportes al sistena de |a seguridad social. A ega que e
réginmen de la ley 18.037 por el que se jubil 6, que se hall aba
vigente al reingresar a la actividad, le permte en esas
condi ciones nejorar sustancialnente el mnmagro haber de su
prestaci on. Por ultino, solicita |l a aplicacion del precedente
de esta Corte "Sanchez" (Fallos: 328:1602 y 2833).

599 Que | os agravios esgrimdos suscitan cuestion
federal bastante para abrir el recurso extraordinario, toda
vez que |la alzada ha extendido la restriccion de conputar
aportes a supuestos no contenplados en el art. 34 de la |ley
24.241 -nodificado por el art. 6 de la ley 24.463-, con evi-
dent e nenoscabo de garantias constitucionales (arts. 14 bis,
16, 17 y 18 de la Constituci é6n Nacional).

6°) Que el nencionado art. 34, que permte a los
beneficiari os de prestaciones del reéginmen previsional publico
el reingreso a la actividad remunerada tanto en rel aci 6n de
dependencia conb en caracter de autononbs (inciso 1), esta-
blece asimsno que el reingresado tendra la obligacion de
ef ectuar aportes y que tales cotizaciones no daréan derecho a
reajustes o nejoras en |as prestaciones originarias porque
seran destinadas al Fondo Nacional de Enpleo (incisos 2y 3).
Estas di sposiciones se refieren a | as personas conprendi das en
la ley 24.241.

7°) Que el decreto 525/95, art. 2° punto 2, incluye
en el réginen de conpatibilidad total entre |a percepci 6n de
una jubilacién ordinaria y el reingreso a l|la actividad
remunerada a | os jubilados en virtud de |l eyes anteriores a la
| ey 24.241, sin hacer nenci on alguna a | a pérdida de aportes o

al derecho a conputarlos. Ello se desprende claranente de su
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texto, en tanto extiende a tales beneficiarios unicamente |o
di spuesto en el inciso 1 del art. 34 de |a | ey regl anent ada.

89 Que de acuerdo con | o sefal ado, el decreto 679/95
-que no reglanenta al art. 34 de la ley 24.241- exinme a
qui enes hubieran reingresado a trabajar y reunieran |os
requi sitos para obtener el reajuste antes de |la entrada en
vigencia del libro | de la ley 24.241, de la obligacion de
acreditar la cesacion en la actividad, extrenp antes exigido
por | as normas sobre conpati bilidad.

99) Que en ese marco normativo, |la decision de |a
al zada de limtar |a posibilidad de reajuste a | os servicios
anteriores al 14 de julio de 1994 y desconocer tanto las ta-
reas desenpefiadas con posterioridad conp |as cotizaciones
i ngresadas, excede la letra de los textos legales y va en
contra de la regla que exige prudencia cuando se trata de
aplicar |eyes previsionales en perjuicio de | as personas que
buscan proteger, sienpre que tales normas admitan un criterio
anplio (doctrina de Fallos: 240:174; 273:297, voto de la juez
Argi bay en Fallos: 331:2538). Las restricciones de derechos
acordados por |l as |eyes deben resultar de normas expresas y no
pueden ser consecuencia de una nera interpretacion.

10) Que | a sentencia apel ada tanpoco se ajusta al
principio rector de |la nmateria previsional que establece que
el analisis de | as disposiciones aplicables debe realizarse en
el sentido mas favorable a quienes se encuentran en una etapa
de la vida en que la proteccién y ayuda del Estado es
i nprescindible. Tal es el caso de la recurrente, que en la
actualidad tiene 85 afios de edad y se le ha reconocido un
haber jubilatorio que es un pequefio porcentaje de | os suel dos
gue venia percibiendo en actividad, cuando durante mas de 50
afos ha efectuado aportes que, mas all & de |a derivaci 6n que

el Estado haya hecho de ellos, han ingresado al sistema de |a
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11) Que las consideraciones efectuadas justifican
tambi én dar una soluci 6n definitiva a | a controversia, dado el
tienmpo transcurrido desde que se inicio el reclam y la
avanzada edad de |la actora, haciendo uso para ello de la fa-
cultad que confiere el art. 16, segunda parte, de la ley 48
(Fal l os: 189:292; 212:64; 214:650; 220:1107; 223:172; 240: 356;
311: 762 y 1003, entre otros).

12) Que en virtud de que la situacion no ha sido
expresanente prevista en el Sistema Integrado de Jubil aci ones
y Pensiones, el caso debera encuadrarse en el réginmen de |a
| ey 18.037, de aplicacion supletoria por no resultar inconpa-
tible ni oponerse al estatuto de la ley 24.241 (conf. art.
156, ley 24.241 y arts. 64, inc. ¢, y 72, ley 18.037).

13) Que, en tales condiciones, corresponde revocar
la sentencia y la resoluci6n adm ni strativa inpugnadas y or-
denar un nuevo cal cul o del haber jubilatorio de la titular, en
el que se conpute |la totalidad del periodo trabajado entre el
afio 1983 y | a presentaci 6n de | a renuncia condi ci onada en 1999
(conf. arts. 64, inc. ¢, y 72, ley 18.037 y art. 156, ley
24.241), con | os paranetros establ ecidos por esta Corte en el
precedente "Mnzo" (Fallos: 329:3211), a cuyas consi deraci ones
corresponde renmitir, por razoén de brevedad.

Sobre este ultino aspecto, la jueza Argi bay se re-
mte a su voto en | a causa "Loépez" (Fallos: 331:2538).

14) Que establecido el periodo que debe ser incor-
porado para reconponer el haber inicial de la recurrente, es
i noficioso pronunciarse sobre la aplicacion del precedente
"Sanchez" (Fallos: 328:1602 y 2833), sin perjuicio del derecho
de |l a actora de efectuar, en la via y fornma que corresponda,
| os recl anbs que estine pertinentes sobre |la novilidad por el

| apso posterior.
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Por ello, oida |a sefora Procuradora Fiscal, el Tribuna
resuel ve: hacer lugar a |la queja, declarar procedente el re-
curso extraordinario y, en uso de |as atribuci ones conferidas
por el art. 16, segundo péarrafo de la ley 48, revocar |as
sent enci as apel adas con el al cance indicado en | as consi dera-
ci ones que anteceden. Agréguese la queja al principal, noti-
fiquese y, oportunanente, devuélvase. R CARDO LU S LORENZETTI
- ELENA |. HI GHTON de NOLASCO - CARLCS S. FAYT - ENRI QUE SAN
TI AGO PETRACCH - JUAN CARLOS MAQUEDA - E. RAUL ZAFFARONI .
ES COPI A

Recurso de hecho interpuesto por Violeta Elena Mtova, representada por |la Dra.
Mar garita Col quhoun.

Tribunal de origen: Sala Il de |la Canmara Federal de |a Seguridad Social.

Tri bunal es que intervinieron con anterioridad: Juzgado Federal de Prinera |Instancia
de |l a Seguridad Social N 4.



