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Al Senor Presidente de la Comision de Administraciön y Financiera, CONSEJERA JUEZA

del Consejo de la Magistratura del Poder Judicial de la Nacion;

Doctor Alvaro Gustavö Gonzalez.

S / D

Tengo el honor de dirigirme ai Senor Presidente en mi caräcter 

de Consejera Jueza del Consejo de la Magistratura del Poder Judicial de la Nacion, con relaciön 

al Expediente 13-09055/2023, caratulado: “Tnforme pago de honorarios de peritos que se 

encuentran en träm ite”, del registro de la Comision de Administraciön y Financiera que 

integro, a efectos de elevar a la Presidencia una propuesta de aclaraciön y modificaciön de la 

Resolution 264/2020 de este Cuerpo (fechada el 10/12/2020) y al' “Reglamento para el 

Reconocimiento, Liquidaciön y Pago de Honorarios Periciales” (aprobado mediante esta como 

“Anexo 1”, en el marco del Expediente AAD 103/2022, caratulado: “Gulotta, J. y Mas Velez, 

J. (Consejeros) s/ proyecto reg. para el reconocimiento liquidaciön y pago honorarios peritos”); 

en los terminos que a continuaciön se senalarän, y en el marco de las reuniones de trabajo que 

se mantienen en su conjunto con la Comisiön de Reglamentaciön ßresidida por el Doctor 

Alberto Lugones, y en coordinaciön con el Comite de J'ersonal de la C.A.F., a cargo de la 

Doctora Jimena de la Torre. (i

Que el expediente en el marco del cual me dirijo tuvo inicio a 

partir de la presentacion efectuada el 7 de julio pasado por el Senor Secretario de la Presidencia 

de la Comisiön de Administraciön y Financiera, donde al hacer mencion sobre la problemätica 

existente en tomo al pago de los honorarios profesionales regulados a peritos e interpretes que 

actüan ante la jurisdicciön; solicitö al Senor Administrador General un informe pormenorizado 

sobre la cantidad de solicitudes de pago de los mismos, actualmente en trämite ante el Cuerpo, 

con detalle de su especialidad y mensura del monto reclamado y/o liquidado; y del presupuesto 

con el que Örgano cuenta para afrontar estos pagos. !
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En ese trämite, se incorporaron los informes labrados por la 

Subdirecciön de Coordinaciön de Delegaciones de la Subadministraciön General y de la 

Division Programaciön Presupuestaria de la D.G.A.F., sobre cuyas conclusiones luego hare 

referencia en ei desarrollo del presente.

I I.- En primer lugar, cuadra sehalar la regulaciön legal a la fecha 

vigente para el pago de los honorarios profesionales a Auxiliäres de Justicia -en el caso, de 

peritos e interpretes-, que actuan bajo la örbita de la Justicia Nacional o Federal.

/.- Ast, obra la legislaciön prevista por la Ley 27.423 de 

“Honorarios Profesionales de Abogados, Procuradores y Auxiliäres de Justicia” (22/12/2017), 

reglamentada luego por Resoluciön 264/2020 del Consejo de la Magistratura, por medio de la 

cual se aprobö el “Reglamento para el Reconocimiento, Liquidaciön y Pago de Honorarios

Periciales” (10/12/202Q), y complementado mediante Circulares 2/2021 (13/04/2020) y 6/2021

(15/07/2021), dictadas por la Administraciön General del Poder Judicial de la Naciön.
1

1 Es aquella la que reconoce el derecho del profesional de solicitar 

la regulaciön provisoria de sus honorarios o inciuso la defmitiva aun cuando no se hubiera 

concluido el proceso del que se träte, cuando “la causa estuviere sin tramitaciön por mäs de un 

ano por causas ajenas aj.su voluntad” o en el caso de auxiliäres de la Justicia, si transcurriera 

dicho plazo desde La ftualizaciön de su Labor en la causa (artlculo 12 de la Ley 27.423).

j En esos casos, el principio general es que debe affontar su pago ■
t

la parte que requirio su actuaciön -que, en su caso, tendra la oportunidad de repetir conforme
5

lo que luego se resuelya en costas-, pero en ciertos casos legalmente previstos -que se 

detallarän-, ese obligadö es el Poder Judicial de la Naciön, y mäs precisamente, el Consejo de 

la Magistratura, en su caräcter de administrador de los recursos y ejecutor del presupuesto que 

la ley asigna al Poder Judicial de la Naciön (articulo 114, inciso 3°, de la Constituciön 

Nacional).

Tambien la propia normativa ha dispuesto que las regulaeiones 

de estos honorarios profesionales, para garantizar la actualizaciön de los montos y evitar su 

depreciaciön econömica en el tiempo, se efectue bajo la Unidad de Medida Arancelaria (UMA), 

medida equivalente al tres por ciento (3%) de la remuneraciön bäsica asignada al cargo de juez

!
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federal de primera instancia. Luego, se Suramistrarä el valor resu]
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misma, a la moneda de curso legal -pesosr; y el pago debera realizarse el equivalente segun su
i 1

valor vigente al momento del pago (articulo 51 de la Ley 27.423).

i i -  Que mediante Resolucion 264/2020 C.M. se aprobö el 

“Reglamento para el Reconocimiento, Liquidation y Pago de Honoranos Periciales” (Anexo 

I), que en lo que aqui interesa, determina que: !

1 El Consejo de la Magistratura del Poder Judicial de la Naciön 

solamente asume proyisionalmente, y sin declinar el derecho a su recupero ante el organismo,

personas humanas o juridicas que resulteii finalmente obligadas al pago, la responsabilidad del
I

Estado Argentino a los fines del pago de los honorarios en los siguientes casos -conforme surge
i ' 4 '

del reglamento y su anexo-: [

i
a) De los Jtraductores püblicos o interpretes, en los supuestos

i
preyistos por los articulos B°, inciso 2 a), de la Convcnciön Meramericana de Derechos

humanos y articulo 14°, inc. 3 f), del Facto Intemacional de Derechos Civiles y Pollticos, o

cuando su labor se hubiera desarrollado en el marco del ejercicio del derecho de defensa del

imputado -normas que garantizan la ,'asistencia gratuiia de un int6rprete/traductor a los

inculpados que no pueden comunicarse en el idioma del tribunal-; J
i *i

b) De los! estudios periciales que se realicen en ei marco de
j 7

investigaciones de delitos de lesa humanidad -como asl tambien las solicitudes de adelantos
I j

para gastos-; y, en los mismos terminos, oblara los lionorarios de interpretes y pentos 

traductores por su labor efectuada en el marco de la Ley 26.364 -prevencion y sancion de la 

trata de personas y asistencia a sus ylctimas- y respecto de ylctimas;de violencia de genero, 

domestica, contra ninos, ninas, adolescentes y personas eil estado de vulnerabilidad.
! t

ft
c) Insolvencia del condenado en costas;'

l
!

d) Rebeldla de quien pudiera resultar condenado en costas o de 

su imposibilidad de notificaciön, en el marco de procesos que tramiten ante la justicia penal;

i

i



it1

CONSEJO DE LA MAG1STRATURA
PODER JUQICIAL DE LA NACIÖN

s\

| ■ e) Absolution del imputado e inexistencia de querellartte que 

resulte y/o pueda resultar condenado en costas;

f) Extradiciön y/o extranamiento del condenado en costas; y

g) Honorarios reguiados en causas penales en las que no exista 

pronunciamiento sobre condena en costas o cuando la persecuciön penal no puede proseguir 

por algun motivo o se ordena ei archivo, siempre y cuando ninguna parte haya propuesto la 

pericia; con remisiön al ya citado anlculo 12 de la Ley 27.423.

{ 2.- En caso de que, entre el Consejo de la Magistratlira, el

Ministerio Püblico Fiscal u otro örgano del Estado, se suscite controversia relativa a cuäl de 

ellos resulta obligado al pago, una Vez firme la regulaciön de honorarios y curaplidos los demäs 

requisitos establecidos 'en el reglamento, aun en las causas en tramite -en los terminos de los
V 'V*

normado en el articulo 12 de la Ley 27.423-, el Consejo de la Magistratura asume

provisionalmente. v surdeclinar el derecho a recuperarlo ante el organismo. personas humanas

o iuridicas que resultenlfmalmente obligado al pago. la responsabilidad a los fines del pago.
i.
i

: El Reglamento, dispone que esos requerimientos para el

reconocimiento y pago de honorarios a los Auxiliäres de Justicia -peritos e interpretes- tramitan 

por la Subdirecciön de Coordinaciön de Delegaciones de la Subadministraciön General del 

P.J.N.; fijando tambien cuäles son los recaudos formales que deben cumpiirse en las 

presentaciones que asi lo soliciten, todos los cuales son verificados por esta subdirecciön.

Esta subdirecciön sustancia e procedimiento, realiza las medidas 

para mejor proveer que estime conducentes y, eventualmente, elabora el proyecto de acto 

administrativo que las autoriza o rechaza. Luego, aquel sera suscripto por el Administrador 

General del Poder Judicial; debiendo constar en el mismo la doble expresiön del monto en
l

UMA y pesos, previo dictamen de la Secretaria de Asuntos Juridicos.
. f

Una vez autorizado el pago, se remiten las actuaciones a la
*

Direcciön General de Administration Financiera. El reglamento, fija que se abonarä al perito
''

el monto conforme el valor de la UMA vigente en ese momento, previo reälizar las retenciones 

impositivas correspondie'ntes.V*’l
9, ■

r
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Ui.- Por su parte, las citadas Circulares -2/2021 (13/04/2020) y
i

6/2021 (15/07/2021)-, establecen pautas para el tram ite^d  pago de los honorarios de peritos e 

interpretes.

' Ahora bien', en funciön de la propuesta que aqui se efectuarä,

deviene necesario remarcar que la Circular 6/2021 anaide que, en estos expedientes, frente al 

pedido de pago, se deberä: *

a) Consultar al juzgado o tribunal actuante si alguna de las partes 

de! proceso penal solicitö, requiriö, propuso o sugiriö la medida probatoria; y

b) Consultar al juzgado o tribunal actuante si en la causa penal 

principal se dictö sentencia defmitiva ojresoluciön asimilable a tal qde hubiera puesto fin al
i

proceso, agregando que, si existio, es informacion defmitiva, pero qu#si no, es provisoria con 

una vigencia temporal de tres meses desde recibida, debiöndose a su yencimiento repetir la 

consulta bajo las mismas pautas.

ll.s? Que sentado ello, en lecha 14 de agosto del corriente la 

Presidente del Colegio de Traductores Publicos e Interpretes de la provincia de Buenos Aires 

efectuö una presentaciön ante mi -que se adjunta al presente como “Anexo IT-, en el marco de 

la cual planteo una Serie de dificultades e inquietudes de sus matricuiados y de los que integran 

el Colegio Publico de Traductores Publicos de la Ciudad de Buenos Aires, respecto del trämite 

que deben realizar ante el Cuerpo para el cobro de sus honorarios.

AM, argumentö ciertos problemas que,enfrentan en la practica 

para cumplimentar el cobro de honorarios profesionales ya regulados por los tribunales 

intervinientes. y que les generan, segun plantearon, dificultades para ello de larga data.

! t
Que, en el marco de la mismq, se acompanaron una Serie de casos 

ejemplificativos propios de la. casuistica de estas situaciones, con copias de resoluciones de la

Administraciön General, presentaciones reaiizadas y otro tipo de documentacion sobre ello;
! ’{

exponiendo a partir de ellas que la interpretacion de la normativa que venia efectuändose en 

aquellas no corresponde con la regulaciön yigente. Las principales situaciones planteadas
i • :

fueron las siguientes: .
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a) Dilatation de los procesos de pago, mediante solicitud de 

documentaciön adicional y pedidos de confirmaciön a los jueces de la causa. En torao a este 

punto, se senalaron casos que dan cuenta sobre los extensos plazos en los cuales la D.A.F. se

expidiö sobre la documentaciön presentada por los solicitantes y/o los pedidos de Information\
complementaria formulados a los tribunales intervinientes.

b) Actualizaciön de la Unidad de Medida Arancelaria (UMA) 

incorrecta aplicändose normas desactualizadas, argumentando que en ciejtos casos no se abonö
i  r

el monto conforme la actualizaciön al momento del cobro, como;,impone la ley y su
\

reglamentaciön. Tambfen, se hizo saber que en ciertos casos se presentaron dificultades para 

el cobro retroactivo delimonto correspondiente, cuando la Unidad de Medida es actualizada en 

forma retroactiva por la Corte Suprema de Justicia de la Naciön en fecha posterior al haberse 

hecho efectivo el pago.,
T‘

c) Rechazos de pagos por considerar que el profesional deberia 

acudir al reclamo ante otros örganos del Estado -Ministerios Püblicos Fiscal y de la Defensa- 

o incluso ante el Estado Extranjero involucrado en casos de extradiciones o extranamientos. 

En relaciön a esta problemätica, se hizo saber que en oportunidades la D.A.F. rechazö los 

pedidos de pago en el entendimiento que la medida pericial la habia “propuesto” el Ministerio 

Püblico Fiscal y que por ello ese örgano debia abonar los honorarios; sin perjuicio de que, en 

muchos casos, sea el juez de la causa quien “ordena” la diligencia en el proceso.

i
d) Rechazos del pago del I.V.A. de aquellos profesionales que, al 

momento de solicitar la regulacion de sus honorarios se hallaban inscriptos como 

“monotributistas” y que al momento del cobro lo eran en calidad de “responsable inscripto” 

Explicaron que, en ciertos casos, al momento de solicitar la regulacion de los honorarios ante 

el Juez o Tribunal de la feausa, al desconocer el monto por el cual la judiCatura va a establecer 

sus emolumentos, podria ocurrir que en dicha oportunidad se hallaran inscriptos como 

“monotributistas”; mientras que, luego, al requerir el cobro de los mismos ante la D.G.A.F., se 

habrian registrado como'- “responsables inscriptos” para iniciar el trämite administrativo del 

caso. De esta forma, explicaron que en algunos de estos supuestos, la Administraciön efectuaba 

el pago de los honorarios no de acuerdo a su condiciön fiscal existente al momento del inicio
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del procedimiento para el cobro, sino en funciön 

regulaciön de los emolumentos -lo cual, segün senalaron, solla ser al menos un ano antes-,

En definitiva, hicieron saber que en todos estos casos, de cuyos 

ejemplos y casuistica particular agregaron copias, se haluan aplicado por parte de la misma 

Direcciön diferentes criterios de ejecuciÖn; incluso en casos de gimilares caracteristicas.

III.- En esa inteligencia, y en el marco de esta problemätica

resenada, se ha tomado conocimiento apartir de los informes que surgen del Expediente 13-
!

09055/2023 explicado raäs arriba -iniciado precisamente a raiz de un pedido de informes del 

Presidente de la Comisiön Administraciön y Financiera del Cuerpo al Senor Administrador del 

Poder Judicial en relaciön a estos inconvenientes-, de la existencia de cuanto menos 157 

expedientes en trämite con relaciön a estas solicitudes, cuya liquidaciön en total ascenderta a 

sesenta y cuatro millones quinientos sesenta y cuatro mil rrescientos növenta y siete pesos con 

ochenta y ocho centavos ($64.564.397,88) al menos al 14 de julio del.porriente y conforme el
i '.j'i

valor de la U.M.A. a la fecha (Acordada 13/2023 de la G.S.J.N.); y de otra gran cantidad de 

solicitudes y presentaciones que han sido desestimadas por la-Direcciön General de 

Administraciön Financiera en funciön de los criterios explicados en ehpunto precedente.

Pero ademäs, se ha informado que este Cuerpo cuenta con el
I ;

saldo disponible para ello -al menos a ese mismo 14 de julio-, en la categoria de “Credito 

Vigente” en relaciön al “Credito Devengado”, correspondiente a la Rartida “3.8.- Impuestos, 

derechos, tasas yjuicios”.

Asimismo, surge de la documentaciön acompanada que existen 

numerosos casos de expedientes y/o solicitudes de cobro de honorarios profesionales iniciados 

ante el Örgano, sin aün haberse culminado su procedimiento interno de cobro; o incluso 

muchos de ellos con Recursos Jerärquicos presentados ante las resoluciones dictadas por la 

Direcciön de Administraciön Financiera.
I
f

Que, del derrotero de presentaciones- y casos adelantados y
' ' \

mencionados precedentemente, singe la posible aplicaciön por partesde Direcciön General de 

Administraciön Financiera de criterios dispares y heterogeneos,.’ en la aplicaciön de la

■ i
; *

I S

de cömo se hallaban inscriptos al requerir la



normativa vigente para, eventualmente, abonar los honorarios profesionales de peritos e

interpretes actuantes ante esta jurisdicciön. ,
v !

( Que en tal medida es que se verifican gran cantidad de recursos 

jerärquicos presentados ante este Organo por impugnaciones efectuadas por los peritos ante los 

rechazos de la Administraciön General, generando asi enormes dilaciones en el tramite de estos 

procedimientos administratives de cobro, con aplicacion de diferentes criterios en la casuistica 

de los mismos. ?

Que ello, sumado a las problemäticas y dificultades planteadas 

por los Colegios de Traductores e Interpretes mencionados en representaciön de sus 

matriculados, toman necesario decidir la aplicacion de medidas conducentes sobre ello a fm de 

regularizar la situaciön y, en particular, garantizar la aplicacion de un criterio uniforme desde 

este Cuerpo para cumplir con las obligaciones de pago, cuando correspondiere, a los 

profesionales que actüan ante los tribunales de la jurisdicciön.

5 Que la adopcion de un criterio unificado al respecto deviene de

suma importancia y transcendencia institucional, pues la propia legislaciön vigente dispone

que “[njingün asunto que haya demandado la actividad profesional judicial, extrajudicial,

administrativa o en träniites de mediacion, podrä considerarse concluido sin el previo pago de

los honorarios” (articulö 10 de la Ley 27.423); ello sumado a la normätiva constitucional e
*

intemacional vigente enda materia. En defmitiva, ello es parte esencial de la actividad pericial

desarrollada por los profesionales que dia a dia colaboran con las distintas jurisdicciones del
! .

pais. ;i

l Que, por tanto, es necesario aplicar la normativa vigente para 

lograr la implementacion en los casos que se presentan, de un juicio determinado para el tramite 

de estos requerimientos y para la resoluciön de los recursos jerärquicos pendientes ante el 

Cuerpo, que en defmitiva permita adoptar criterios de actuaciön unificados y homogeneos para 

esa labor, brindando de esta forma tambien seguridad juridica a los presentantes y garantizando 

la debida aplicacion de las reglameniaciones vigentes y, asi, de la igualdad ante la ley (articulos 

14 bis y 16 de la ConstitucionNacional).
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Maxime, si se tiene en consideraciön da importancia de la 

participacion de estos profesionales Auxiliäres de Justicia en el marco ,de los procesos que se

sustancian diariamente ante nuestra jurisdiccion -y sobre todo en procesos penales-, tendiente
| . if

en definitiva a garantizar el resguardo de garantias constitucionales e fncluso intemacionales, 

como el debido proceso y la defensa enjiücio. ?

Que, para

respetuosamente a la Presidencia de la

ello, es que habrö de proponer y asi se eleva 

Comisiön, una reforma reglamentaria que permita 

aclarar las situaciones que, conforme se hiciera saber, parecieran ser dpdosas en su aplicaciön 

pero que en realidad no lo son, terminando asi con la aplicaciön de criterios dispares en los

mismos. Ello, claro estä, sin perjuicio de anälisis particular de cada caso sustanciado ante este

Cuerpo, con las connotaciones especificas que los mismos requieren-

IV.- Sentado ello, es que vengo por medio del presente a 

proponer las modificaciones a la Resoluciön 264/2020 de este Consejo y al “Reglamento para 

el Reconocimiento, Liquidaciön y Pago de Honorarios Periciales” (aprobado mediante esta 

como “Anexo F’) que se detallaran en el Anexo I que se acompana al presente; las que deberän 

pasar a formar parte integral del mismo manteniendo la vigencia de sus demäs normas y 

Circulares complementarias -Circulares 2/2021 (13/04/2020) y 6/2021' (15/07/2021)-.

Ello, ademäs de sugerirse y recomendarse la realizaciön de 

reuniones de trabajo, enlace y capacitacion con la participacion de profesionales Auxiliäres de 

Justicia no solo de los Colegios mencionados sino tambien de las demäs especialidades, para 

garantizar la debida implementaciön de ja noripativa y reglamentaciön vigente en la materia y 

evitar asi la aplicaciön de criterios dispares en el marco de dicha labor.

Sin otro particular, saludo al Senor Presidente muy atentamente|
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ANEXO 1: Proyecto de Reforma de la Resoluciön 264/2020 de este Cuerpo (iecnaqa ei

10/12/2020) y del “Reglamento para el Reconocimiento, Liquidation y Pago de

Honorarios Periciales” (aprobado mediante esta como “Anexo I”). WARlA ALEJANPRAPR
r  '  X  ^ONSEJERA JU

Articulo 1: Modifiquese el articulo 2° de la Resoluciön 264/2020 del Consejo de la 

Magistratura del Poder Judicial de laN acion (10/12/2020) por el siguiente texto:

“2°) En caso de que, eritre el Consejo de la Magistratura, el Ministerio Püblico Fiscal,

M inisteno Püblico de la Defensa u otro organo del Estado, se suscit^ controversia relativa a
*

cuäl de eilos resulta obligado al pago (articulo 114° de la Constituciön National y en la Ley 

24.397 entre otras), una vez firme la regulaciön de honorarios y cumplidos los demds requisitos* ti *
establecidos en el reglämento anexo de la presente resoluciön, aun en las causas en trämite -en

i.

los terminos de los normado en el articulo 12° de la Ley 27.423-, en cumplimiento de lo 

normado en el articulo 14° bis de la Carta Magna, el Consejo de la Magistratura del Poder 

Judicial de laNacion, en su caräcter de administrador de los recursos y ejecutor del presupuesto 

que la ley asigna a la administraciön de justicia (articulo 114°,' inc. 3°, CN)S asume
i

provisionalmente, y sin declinar el derecho a recuperarlo ante el organismo, personas humanas 

o juridicas que resulten finalmente obligado al pago, la responsabilidad a los fmes del pago.

En ese marco, especialmente hara efectivo el pago, en los casös de:

a) Insolvencia del condenado en costas, otorgamiento del beneflcio de litigar sin gastos en

favor de las partes o del imputado, cuando hubiere actuado conforme los supuestos 

previstos por los articulos 8P, inciso 2 a), de la Conyenciön Interapiericana de Derechos 

humanos y articulo 14°» inc. 3 f)s del Facto International de Derechos Civiles y Politicos, 

o cuando su labor se hubiera desarrollado en el marco del ejercicio del derecho de defensa 

del imputado;  ̂ !

b) Rebeldia de quien pudiera resultar condenado en costas o de su imposibilidad de 

notificaciön, en el marco de procesos que tramiten ante la justicia pen'äl.

c) Sobreseimiento o absoluciön del imputado e inexistcncia de quörellante que resulte y/o

pueda resultar condenado en costas. ’
i

d) Extradiciön y/o extranamiento del condenado en costas.

e) Procesos en trämite ante el Poder Judicial de la Naciön y/o el Ministerio Püblico Fiscal 

(articulo 196, 196 bis, 353 bis y concordantes, del Codigo Procesäl Penal de la Naciön), 

cuando este o cualquier otro organismo del Estado (Ministerio Püblico de la Defensa u
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otros) hubiera propuesto, sugerido u ordenado la medida pericial; una vez concluida la 

misma o finalizada su labor”.

Articulo 2: Modifiquese el articulo 6 del “Reglamento para el Reconocimiento, Liquidaciön y 

Fago de Honorarios Periciales” por el siguiente texto:
t

“La Subdirecciön de Cpordinaciön de Delegaciones verificarä el cumpiimiento de los recaudos 

exigibles. En el caso de requerimientos que adoiezcan de algün defecto, la mencionada 

Subdirecciön solicitar^, eri un solo requerimiento y por ünica vez, por oficio o la via 

electrönica que la Subadministraciön implemente, al juzgado o tribunal* con noticia al perito,

traductor o interprete, (la informaciön o documentacion faltante para poder continuar con la
j

tramitaciön pertinente. El diligenciamiento del oficio podrä quedar a cargo del perito, traductor 

o interprete interesado si resultara mas eficiente. Si en el plazo de un ano no se cumpliera cori 

los requerimientos efeötuados a fin de sanear las deficiencias advertidas, pese a haber sido 

comunicadas al perito interesado al domicilio electrönico informado y/o al Juzgado o Tribunal 

requirente, el expediente administrative serä archivado sin mäs trämite. Las solicitudes de pago 

de honorarios -provisorios y definitivos- estaran sujetas a lo establecido en el articulo 12 de la 

Ley 27.423. El incumplimiento de este requisito darä lugar al rechazo in limine del 

requerimiento”.

Articulo 3: Modifiquese ei articulo 11 del “Reglamento para el Reconocimiento, Liquidaciön 

y Pago de Honorarios Periciales” por el siguiente texto:

“A los efectos de determinar el monto a abonar, se tendrä en cuenta la condiciön impositiva
i

del perito o entidad al momento de iniciar ante la Administraciön el tramite relativo a la 

solicitud del pago de lds honorarios profesionales regulados por resolueiön firme -lo cual 

deberä ser informado, por el prnfesional al iniciar el reclamo, mediante declaraciön 

jurada con documentacion que lo acredite-, debiendose asi adicionar el pago del I.V.A. a 

cargo de la Administration, cuando por normativa fiscal corresponda’9.

Articulo 4: Modifiquese que el articulo 13 del “Reglamento para el Reconocimiento, 

Liquidaciön y Pago de Honorarios Periciales” por el siguiente texto:

“El dla en el que se proGeda al efectivo pago de los honorarios al perito, se abonara el monto 

conforme el valor de la Unidad de Medida Arancelaria que se encuentre vigente en ese
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momento, de acuerdo a lo establecido por la Acordada de la Corte Suprema de Justicia 

de la Naciön correspondiente a ese tiempo, preyio realizar las reten'ciones impositivas que 

corresponda. Para el caso que, luego de pagados los honorarios correspondientes, la Corte 

Suprema de Justicia de la Naciön resolyiera la actualizacion retroactiva del valor de la 

Upidad de Medida Arancelaria a fecha anterior a ese cobro, a requerimiento del 

prpfesional, se deberä abonar a este el monto resultante de aquella actualizacion, desde 

la fecha de su yigencia basta la del efectivo cobro. En estas condiciones, al amparo de lo 

previsto en el articulo 51° de la Ley 27.423, el pago serä definitivo y cancelatorio. Ademäs, la

i /

s

• t u

1

•7
*•1!
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A- DERROTERO de) exoediente de peritos dentro de la DAF:

MESA DE ENTRADAS

DESPACHO - SUßDIRECCiÖN

HABERES ACT1VOS
,r .

OTROS GASTOS [para ver sl e! perito reciblö algun pago por esta periria] 

TESORERiX

B-EJEMPLÜS puntuaies so licitados.

1. PILATAN EL PROCESO DE PAGO-SOL1CITAN DOCUMENTOS AD1CIONALES Y 
CONFIRMACIONES DEL JUEZ:

honorarios en clara violaciön de derechos personaUsimos tales comp el derecho alimentario! 

♦EJEMPLO "1 "_  Resoluciön AG N& 2824/22, expediente Ns 13-00474/21

-Pericia entregada 11/11/20 * '

-Auto regulätorio30/12/20. Recurso de reposiciön por no jncluir IVA. Auto regulatorio 
rectificando datos 4/3/20. ’ ^

-6/8/21 perito denuncia cuenta bancarla por solicitud de DAF 1

-27/5/22 DAF solicita DDJJ nueva por separado con el siguiente texto:
• f

..."que no he iniciado reclamo alguno o percibido los honorarios por parte de otro 
organismo dei estado, persona humana o juridica, como asi tambien de nö iniciar otro reclamo 
administrative v/ojudicial. sin previa renuncia a este tramite"

-tambien se. solicita que e! juez confirme quien propuso la medfda y segun palabras de! 

juez: r e q u e r i m i e n t o  de este Organismo, el Sr. Juez indica que la pericia fue propuesta por 
esa Judicatra, a los efectos de diligenciar correctamente el exhorto interhacional a los EEUU, 
axnfarmefuera solicitado por la Fiscalia..... "!

-9/8/22 DAF rechaza pago .„ .21 MESES EN TOTAL DESDE LA ENT.REGA DE LA PERICIA 
(aun impaga) HASTA EL RECHAZO.

-Se tardan 21 meses para darse cuenta que la medida fue solicitada por la FisfidKa.
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- lACTUALIZAÖON PARCiAL CQM ÜMA iNCQRRECTA ANTERIOR! EJEM PIO  "4" 
m  1024/21, expediente Ns 13-07340/20 y otros.

Resoluciön AG

-18/2/2020 -  Fecha de pago donde se apljcö Acordada20/19 a pesar de que la Acordada vigente 
era Ac 30/2013 vigente desde el 21/11/2013

-$713.160,00 era ia uiferencia eri febreru 2019 que ia DAF recunuce, eniunces cxmcede esa 

d^erencraperO 'tehace'el2€-deM ayo-de2021cuandofäAcofdadavtgenteene3afecha e r a-faAc.7/2021 
(o m ejordkho ta siguiente Acordada 12/2021 que hizo Ja UMA retroactiva al 1/3/2021)

- en el considerando 12 de la resoluciön A G , Asuntos Jurfdicos rdconöce que corresponde
apSäcc» io  uispuesio en el art 51 de la Ley 27423 peiu a la vez rio lo hace püi que nuevameme rio calcuia 

eJ rrast3toal mom entodef efectivö pag©. ^

CASO 3 -  fOTORGA LA ACTUALIZACIÜN COftRECTA GONFORME a rtrs r ie v  274231 EJEM PIO  "5**

Resoluciön AG N? 4191/22, expediente N 213-12737/22 y  13-04942/2022.
<

-17/12/21 - Auto regulatorio

- Resol. A .G . N9 3110/22 autarizapago.

- .1/9/22 ;fechadeJiquidac»öo.apiicaodoAcQrdada,Nyi2/22 vigente enese m om m to  

-8/9/22 DAFtransfiere pago a! perito

- 8/9/22 fecha de^nueva Acordada N^25/22

- Perito soiicita actualizaciön

- Punto T i  v 12 de Sa Resolution 4191/22 que otorgala diferencia de ÜiVi'Ä reconoce que 

corresponde aplicar el art. 51 de la ley 27423.

3^£>AF P.R£T£NDEQU£.LQS PERIIOS REGLAMEN E i RAGO A I E5IÄDQ EXXRAMJERP -RECHAZO DE PAGO

B E?^ fcO M̂ ^ es© ^ i6aA & N Ä 297/23>  expedfeRi&WS 13*12929/22 ResßteeiönAGm  1644/23> 

expediente N8 13-00571/23. Oficio enviado por e i juigado

- La perito fue sorteada por el sistema Lex el 31/8/2022, abonö en su oportunidad la inscripciön

para partic«par comc perito de oficio en e! Roder Judiciai de !a Rep.Arg., fue un Juzgado de Sa Rep. Arg. el 

sorteo'quese reeiizö por e i sIstema LexlOO y eserntsrno juzgado fue el ^ue curss Ja
notificadön.

- Ei Juzgado envia a la DAF un oficio luego de tom ar conocimiento del rechazo de pago donde
En lo lita que “ .......su actuscion (...) tuvo lugar en virtud de Io ordenado por este Tribunal de oficio, nc

habiendo sido requerlda/soHcitada/propuesta/sugefida su-aotuaciöh por ninguna de las partes
intervinientes en el proceso."
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*£J£M PLO "2" Causa N* 7650/2008 Juzgado Nac. en Io Crim . y  Corr.NS 12

- Solicitan a la perito una DDJJ donde conste la escuela donde trabaio la oerito (antes de 
jubilarse)

* Ejeraplo: [expedierte aun *n  la DAF] PRO ,14234/2014 expediente 13^10017/22

- 24/6/22 el tribunal rem ite la documentaeion a DAF

- Se forma el expediente 13-10017/22

- 5/9/22 DAF informa al tribunal falta de documentaeion (perito presentö todo en 
tiempo y forma en el juzgado)

' t
- Perito se comunica por todos los medios (correo electrönico, tel'efono, whatApp, 

sistema judiciai e tc .) tanto con ei juzgado como con üAH

- 7/7/2023 e| juzgado solicita por sistema que la perito declare la cuenta.

14 MESES DESDE QUE ENTRÖ EN LA DAF, A la fecha en DAF no estä la documentaeion ni el 2

2- fttCHAZAN ACTUAUZACiöixi DE üiviA - ACTUALiZAN ÜMA 'CON UNA ütviA ATRASADA -  

OTORGAN LA ACTUAUZACION CORRECTA. ■

Se detalian a continuaciön 3 CASOS resueitos con diferente criterio en clara violaciön al 

derecho de igualdad ante la ley.

CASO 1 fRECHAZO ACTÜALIZACIÖN1 EJEMPLO ^ 3'L Resolution AG NS 769/23, expediente Ns 

13-16296/18

-18/6/19 - Fecha de bo|eta de depösito del Beo Ciudad emitida por Dpto. Tesoreria de DAF

-2/7/19 - Perito recibe cheque de pago cop mopto següp Acordada 8/19

-16/7/19 - nueva Ac 20/19 retroactiva al 1/6/19 i

-26/9/19 -  resolueiön del Juzgado ordenando el pago de la diferencia de UMA

-10/3/23 -  DAF no hace lugar al pago toda yez que recibio el pago-antes del dictado de Ac 20/19

i
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-iyego- s! juez agFega que la ssHcitud de-pago es- aque! previetopor el Jnsiss- "h" de! art. 2 de- le
circular 2/21

- La DAF resuelve que fa perito deberä procurar la percepciön dirigiendo la pretensiön de cobro 
de uor.orE.rios contra eS Estado requirente.
-----------------------^--------------------------------------------------------------- j--------------------------------■—

4 — LESA HUMAN1DAP - ÜIFERblMClA DE CK11EKIÜ -  KECHAZO Y PAÜÜ .

CASO l.RECHAZO DE PAGO A PESAR DE ESTAR CONTEMPIADO EN art.2 inc.b Circular 2/21.
7  __ Resolution AG N* 128/22, expediente N$ 13-03478/21.

- En la caratula misma se advierte que es una causa de !esa humanidad: causa Me 4591/2010 “GA. 
y  o tross/ imposicibn de torturas.

- En los cDosiderandos.se mendemaque ..."mmcaestjtuo.äelegqdpMLd^^ en el. representanM
del Ministerio Püblico Fiscal".

- Sin embargo en otro punto se detälla que " .J a  Fiscalia Nacional en Io Crim. y Correccional N-7
I n f n  f ^  r t• / « . | | V I  W f  W | |  b / t <  f  V I  «, U J  n i i W t  1 I U W I V M M I W h . m

- DAF recfraza e! pago y express que e! perito deberä procursr ls percepciön dirigiendo !a pretensiön 

de eobro dehon<?F3riös contra el obligadolegelalpagG.

- f^ e s  dertc qae slcasc-snouadfa en ehsrt.i2 deia‘ !ey 2-7423 dadc que ese srtfculo se refiere al 

fuero civil y  comercial pero Asuntos Jundicos hace una interpretacion errönea y copia la ultima parte de! 

rr.encionauG articulo. 5e debc leer en su sntegridad pars darse cuenta que el Segislsdcr NO se esta 

r-eßriendc -ai f tiero p-enaL
. >t

-GASQ-2-. DAF PAOA PQR SER UN CASQ-DE LESA HiJMANiS'AD-. £j£iytf>i£>«8«_--Rs$0tedÖtt-ÄSN* 128/22, 

expediente Na 13-03478/21.

- Se detalla que "lapericla en cuestiönfue requerida por el Ministerio Püblico Fiscal."

- Asimismo la resoluciön senala que "teniendo en cuenta que lamedida solicitada no fue 
requerida o propuesta por el Tribunal, corresponaeria ei pago en caröcter de excepciön por encuaararse
en eisäpaesio 2.b. cte tcidi'culur Ä.G. Na2/21."

-Seauioriza ei pago.ai perito.

4-7RATA DE PERSONAS EJEMPLO "9" Reso!uc!6n AG N9 1511/23, expediente N9 13-08467/22

-En diciembre de 2021 presents .pericla. Es de San Juan {Justitia Federal de Mendoza 

-tn  marzo o abrii.de 2022 reguiaron nunorarios.

-Vojwö a San Juan para que hiciera ia decfarac/on jurada (Version nueva) y iuegovoiviö a ia UAi-

'5
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-Gstf- feche 3 de-mayo de 2Q23-rechez2rvQ!p2gö.

ÄPESAÜDSSEPv UN CASO 0E TRATÄCöriT&M ftAeO art.2'itrc. "c" LA B A f REGHÄZA ELPASO ;

KESOLUCiüN DE CAtViÄftA NO FUE PAGADAPÜR PAK IJV m p UL) "lO >aiio die Camara y Resolution 

AG Ns 3599/21, expediente N® 13-16586/19.

- Fecha de auto regulatorio, 13 de sepliem bre.de 2019 .

. -1 6  de septiembre de 2020 UN- ANO- MAS TAPD I $e etrtorize e! pagO:
j:

- ̂ Cĝ .bg rig pggQ ‘S?sct'ive’ß'ds GCtübrs ds 2020

-Pento soHcita ir.tercses por mors err e! pago de sus hoiiGrariGs profesroriSfes. Drehs scrftci tiitl es 

rechazada porjuez;de grado por To cuatta perilo mterpone recurso de reposfciön con apefacion en
Sübsiuiü,

-Ei 30/3/2021 Cämara hace iugar ai recurso de apeiaciön.

<UW ÖKGANÜ ADM ißUSlKAllVO P U .EÖ £ .N B ßA Ä & A 1 4JM p m i^  PAfiü-EM AIM DA DE UA1A

Cä NTä Rä  D t ÄPtLÄCiöNlt5?Quierv es ei iriler pr e ie  en ultima ihstanda de las nurrnas? ün ürganoi
administrative??

6- ACTUACIQN D EN TRQ D Elart. S .,inc. 2 alCQNVfNCl6N .INTfRAM ERiCANAdeDD.HH. perocondenado 

en costas en e i exterior. EJEMPLO "11"_ Resolueidn AG N® 1075/22, exped ierte N® 13-00351/21,

-A pesar deque ia DAFrecefnaee erüela acttiaerönfue realizada en elm arco del art.8 ine. A) d e ia  

Conv. Interam . de DDHH, ante !a existencia de un condenado en costas se rechaza e! pago. Ei 

condenado en costas no se encuentra en.e! aais.

~Tambi.enseargidmen.taqi,teelofici.onosehj.zo,paragaFant!2aJ: eiderecbo,de.de{en?av

ESTE-PERFFC? ACABADE RECHAZAR 4 P£R(G!AS€5TA SEMAM.4.

7- 5E AECHAZA BL PAGO DEL IVA CUÄNDO EL PtKiTCTSE iNSCRIBiu CöiViö' RtSPuNSÄBLE iNSCft iPTö 

ANTES DEL PAGO DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO POR LA REGLAMENTACIÖN EN MATERIA 

FiSCAt- ver nuevamente EJEivipLG "4"_ Resolution AG hi® 1024/21, expediente N* 13-07340/20 y
GcfOS.

- En ja resoiuciön, inciso 16, ia DAF senaia que constan ias constancias de inscripciön anle ia AFIP 
desde febrero 2020 , es decir desde el dfa 1/2/2020 ,ademäs que Ia perito lo denunciö en el expediente 

ANTES de cobrar[P.rov.e(do can feena I I  de febrero dei 2ö20,ad)unio, que da. cuenta de ia presentaeiön 
de diCtia corvstsncia]. Ls fecha de psgo fu ee i dis 18 de febrero de 2020.

Sin ernbüfgo, ia DAF dice que ia perito se io debe reciarnar ai fisco y no ai Conseio de ia Magiscratura. 
Hace mäs de 3 anos que Ia perito paga todos los meses rigurpsamente sus obligaciones como 

Hesp.mscripia por esa pericia, quedö caulivapero NüFiCA vio eii,VA que ie carrespande,
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iC usndo pretende 2! Ccnsejc ds !a Mggjstratura que los psrltos ss Inscriban como rssponsables 

inscriptos? dAcaso un äno antes que se le  abonen sus hbnörarios? Si al firr y  al cabo, luego de ese ano 
dur2nt2 2! cvja! 2! sxpsd isnts passa por las difsrentes cficinas ds J3 DAF, nunca sabs a cisncia cisrta si !a 

DAF va ahonar sus emolumentos o encontrarä alguna otra escusa o artilngio nara rechazar Io que le 

cznresporide hacer?

Otro caso idöntico pero diferente profeslonal es el Expedlente N213-03840/19. * 1

8-PAF SE CONTRAPiCE REVELANDO QUE IGNORA EL SIGNIFICADO DE "PERITOS DESIGNADOS DE OFiCtO" 

tit fw v w j ~ u fw Kesoluclön a ü  n * U i24/2 i,expea«ente Ny ii-u /*4U /2ü

'E n  e l considerando 7 la DAF reconoce que “el Poder Judkial abona los honorarios de los peritos 
designados de oficio en causqs penaies en acciön publica en irämite en las cuaies no haya sentenäa ni 
condenados en costas." 1

-La perito ES_DESIGNADA DE OFICIO porque pagö ia inscripdön en los meses de septlembre y 
octubre del ano anterior a l sorteo, el que sortea es el Poder Judicial y la  notifican m ediante e l iuzgado.

- Tambien se cita el art,12 de ja ley 27423 pero Io hacen parciaim ente, ignorando que ese arttculo 

,$e rebere a las rausas en fueros no pepaies pero esto se artvierte. si se lee todo ei artlcuio en so 

integridad. v  I

1
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t

10 anos protegiendo el ejercicio de la profesiön

*
La Plata, 14 de agosto de 2023

Sr.Jueza Representante PoderJudicialde la Naciön 
Ante ei Consejo de la Magistratura 
Dra. Maria Alejandra PROVlTOLA

Estimado Dra.:

Nos dirigimos a usted a los efectos de agradecerie la deferenda de redbimos y analizar las 
propuesta e inquietudes que los matrjculados del CTPIPBA maniflestan por nuestro intermedio.

hujui iiafTiwj ufj infui mo de las p ri n c I ps I c s dmcultsdcs ejue enfrentan los SuXiliarcs de justfcis 
al intentar perciblr sus honorarios de parte de la DAF una vez finalizada su labor.

Agradecemos su atendön nuevamente.
Cordiales saludos.

.  & (fraese/h ,'te 
C adem artori

Presidenta

C.T.P.I.P.8.A.

Firmado 
digitalmente por 
OkDEMARTORI 
Graciela Noemi 
Fedta: 2uZ3.07. iz 
.17:48:24 -03’00’

Nora Hamne 
Secretarla

Graciela Cadcmarton 
Presidenta

t
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